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CAPITOLUL 1
NOTIUNI TEORETICE INTRODUCTIVE

1.1. Definitia problemei. Ce sunt expertizele.

Foarte frecvent, in literatura de specialitate si In viata cotidiand se opereaza cu
termenul de ,,expertizd”. Termenul este folosit adesea in legdturd cu ceva necu-
noscut, necesar de clarificat, complicat ori neclar stiintific si, de fiecare data, se
percepe ca o activitate care, obligatoriu, va solutiona problema si va da un raspuns
exact g1 incontestabil.

Pare ciudat, dar imaginea pe care o are expertiza, chiar si in zilele noastre, este
similari stiintelor oculte, ordonatorii asteptand ,,minuni” de la experti, inclusiv In
situatiile cand nici nu prezintd obiecte spre examinare, iar lucritorii serviciilor
speciale, de multe ori, utilizeaza acest termen 1n calitate de ,,sperietoare”, pentru a
obtine marturii.

De ciéte ori termenul ,,expertiza” este folosit corect, de atdtea ori se opereazi
cu el si gresit. Daca in literatura de specialitate termenul este tratat in corespondenta
exactd cu sensul adevarat (desi, regretabil, si aici sunt probleme), in practica uzuala
acest lucru se intdmpla destul de rar.

Considerdm ca intelegerea si, in consecintd, operarea corectd cu acest termen
este foarte importantd atit pentru actorii sectorului justitiei, cét si pentru alte paturi
profesionale, in sens conceptual si aplicativ.

In practica de toate zilele, Intdlnim activitdfi numite ,.expertize” care nu
intrunesc in sine, nici pe departe, calitati proprii expertizelor, dar care sunt percepute
si aplicate (spre regretul nostru), deseori, anume in acest sens. Problema istoricului
notiunii de ,,expertiza” si etimologiei acestui cuvant o vom aborda referindu-ne, in
special, la datele informative ce par mai semnificative In anumite state ale lumii, in
special in cele europene si respectiv, la cele din principalele dictionare.

Opinia general acceptatd a provenientei termenului de ,,expertiza” este deri-
varea acestuia din latinescul experior (a incerca, a proba) si/sau expertus '
(experimentat, competent) si are semnificatia de cercetare a unei probleme de cétre
0 persoand competentd. Din aceastd opinie rezultd doud concluzii, anume ca
expertiza este o cercetare si cd aceastd cercetare este facutd de cétre o persoand

18§, Aldmoreanu, op. cit., 2013, p. 2.



34 Expertiza judiciara

competentd. Caracteristicile date ale activitatii de expertizd - de cercetare anume
efectuatd de o persoana competentd - sunt recunoscute ca proprietifi esentiale ale
acestui termen de ,.expertizd”. Vedem cd, departe de cerintele fafd de o expertiza,
numele respectiv (expertiza) este atribuit multor activitati si, in consecintd, avem
situatii confuze atit pe segment stiintific criminalistic si expertologic cat si juridic
(procesual).

Cu referire la notiunea de ,,expertiza judiciara”, consideram necesar a men-
tiona cd aldturi de caracteristicile mentionate mai sus, ,,expertizei” ii sunt proprii alte
céteva trasaturi importante care reies din explicatia enciclopedica a celei de ,,expert
judiciar” (lat. expertus) - persoana ce posedd cunostinte de specialitate intr-un
domeniu al artei, stiintei sau tehnicii, desemnata de organul judiciar, conform legii,
pentru a limuri anumite stiri sau imprejurari de fapt necesare aflarii adevarului'’,
Acestea (caracteristicile) vor fi deduse mai jos, nu inainte insd de a ne opri asupra
definirii notiunii de ,,expertiza judiciard” in mai multe surse procesuale si stiintifice,
in sensul dat.

Spre exemplu, in literatura criminalisticd, expertiza judiciara a fost definita ca
»(...) activitate de cercetare stiintifica a urmelor si altor mijloace materiale de proba
in scopul identificarii persoanelor, animalelor, plantelor, obiectelor, substantelor st
fenomenelor, al determindrii anumitor insusiri ori schimbéri intervenite in conti-
nutul, structura, forma ori aspectul lor”!® .

Definitiile enciclopedice rusesti, de exemplu, enuntd expertiza judiciara ca o
»clasd de cercetiri efectuate in conformitate cu legea procesual-penald sau
procesual-civild, de catre o persoand care posedd cunostinte speciale in stiin{a,
tehnicd, mestesugarit in scopul stabilirii circumstantelor (datelor faptice) cu impor-
tanti pentru cauza”'®, sau ,, (...) o actiune procesuald care constd din efectuarea
cercetdrilor de citre expert asupra intrebérilor, solutionarea cérora necesitd cunostinte
speciale in domeniile stiintei, tehnicii sau mestesugiritului si care sunt inaintate
expertului de catre instanta, organul de investigatii, anchetator sau procuror, cu scopul
stabilirii circumstantelor ce urmeaza a fi dovedite in cauza concreta™°.

Intr-un fel sau altul, toate izvoarele, inclusiv cele procesuale, definesc
expertiza judiciara ca mijlocul de proba prin care, in baza unei cercetari metodice,

7 N. Dan, I. Anghelescus. a., op. cit., p. 67.

18 S, Alamoreanu, Introducere in studiul criminalisticii. Note de curs, Ed. Risoprint, Cluj-Napoca,
2017, p. 33.

19 hitps://ru.wikipedia.org, accesat la 15 mai 2019.

20 1. N. Sorocoteaghin, D. A. Sorocoteaghina, Sudebnaia experniza. Ucebnic i practicum, lzdanie
Lurait, Moscva, 2016, p. 31.
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folosind procedee stiintifice, expertul aduce la cunostinta organului care l-a numit
concluzii motivate stiintific cu privire la faptele pentru a céror elucidare sunt
necesare cunostinte specializate (sau speciale). In legiturd cu aceasta, reiese ca
cercetarile pe care le efectueazi expertul judiciar, precum si raportarea rezultatelor
(raportul de expertizi) sunt ,,ghidate” nu numai stiintific, dar si procesual.

Dezvoltand opinia expusd, deducem celelalte trisaturi specifice expertizei
judiciare, trisaturi pe care le-am promis mai sus:

1. Cercetarile se fac doar in cazul cand in procesul judiciar apar probleme care
nu pot fi solutionate altfel decat prin aplicarea cunostintelor speciale (specializate),
dupi ce organul judiciar emite act ordonator de dispunere a expertizei judiciare;

2. Cercetarile sunt ficute numai asupra obiectelor aflate in legatura cu cauza
investigata, indicate in actul ordonator;

3. Modul de actiune si responsabilitatile expertului judiciar in procesul
efectuiri expertizei judiciare este reglementat atét procesual, cét si metodic;

4. Mersul examinirilor, rezultatele obtinute si concluziile formulate in baza
lor la intrebirile expuse in actul ordonator, sunt raportate ordonatorului (doar
ordonatorului) printr-un act, structura si continutul ciruia se reglementeaza strict de
catre legea procesuala.

In spatiul romanesc, problemele teoretice si practice ale expertizei judiciare
nu sunt expuse in studii stiintifice. O atentie deosebitd este dat expertizei crimi-
nalistice, ale cirei aspecte stiintifice sunt tratate in compartimentul de tehnica
criminalistici. Vom aminti lucrarile lui S. Aldmorenau, care discuta teorie §i practica
in mai multe articole publicate in Roménia, Italia, Polonia, Belarus, Ucraina,
Armenia si note de curs extinse, ca si unele indrumare de expertizd publicate de
INEC.

In Moldova, Gheorghe Golubenco, conferentiar universitar doctor si docto-
randul Ovidiu Neicutescu si-au prezentat rezultatele intr-un articol, ,,Consideratii
privind formarea domeniului stiintific al expertizei judiciare in Roménia si
Republica Moldova”, ficand o analiza detaliatd a lucrarilor savantilor roméni in
acest sens, dar si a programelor de studiu de la institutiile superioare de Invatamant
de profil din Roméania. Studiul ,,(...) denotd cd, in spatiul romanesc, expertiza
judiciard nu este privitd ca ramurd distinctd a cunoasterii stiinfifice, agsa cum este
abordat acest domeniu al activitatii practice de expertizd in universul juridic al
Republicii Moldova si al altor tari din spatiul exsovietic. Aici, expertiza judiciard
prezinti, la ora actuald, o directie stiintific de sine stitdtoare si nu o parte a
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criminalisticii, asa cum a existat in perioada anterioari.” ?! Nu ne raliem acestei
opinii integral, ci precizdm cd, in opinia noastrd, expertiza criminalisticd e parte a
domeniului criminalisticii avidnd, insd, un caracter multidisciplinar, cerand o
abordare complexa si distincti.

Am ales sd examindm problema data prin prisma ambelor puncte de vedere:

- cand expertiza criminalisticd se dezvoltid in cadrul studiului tehnicii cri-
minalistice;

- cand expertiza judiciara, care include expertiza criminalisticd, apare ca
stiintd separata din aceeasi tehnicd criminalistica, dar cuprinde toate specialititile de
expertiza judiciard moderne.

Vom opera cu termenul de ,teoria expertizei judiciare”? sau ,experto-
logie”? - stiintd derivatd din compartimentul tehnicii criminalistice si devenita
stiintd independentd in anii 60 ai sec. XX. Specialistii In drept penal definesc,
deseori, stiinta data astfel: ,,Denumitd uneori ,,teoria generald a expertizei judiciare”,
expertiza, sarcinile §i instrumentarul expertului judiciar, denota tipicul ce este carac-
teristic pentru orice gen si situatie de expertizd sau caz de aplicare a cunostintelor
de specialitate in combaterea criminalitatii”?*.

Dezvoltarea expertologiei incepe in a doua jumdtate a anilor 70 ai sec. XX cu
un studiu monografic in care se argumenta necesitatea credrii unei teorii consacrate
special expertizei judiciare: ,,(...) studiazi legitatile, metodologia si procesul de
formare si dezvoltare a fundamentelor diverselor genuri de expertize judiciare in
scopul stabilirii principiilor pe care se bazeazi, a legaturilor structurale dintre ele
()%,

in conditiile actuale, cAnd expertiza criminalistica - destinaté, cdndva, exami-
nirii probelor materiale in scopul descoperii crimelor - se extinde cu mare viteza §i
patrunde in toate sferele procesului judiciar, observam necesitatea definirii stiinfifice

21 Gh. Golubenco, Ov. Neicutescu, Consideratii privind formarea domeniului stiintific al expertizei
Judiciare in Romdnia si Republica Moldova pe https://ibn.idst. md/sites/default/files/imag_file/80-
91 4.pdf, (accesat la 19.06.2021 si ulterior).

2T, V. Averianova, Sudebnaia expertiza Curs obsei teorii, 1zdatelistvo Norma, Moscva, 2006, p.
34.

23 A. Vinberg, N. Malahovscaia, Sudebnaia expertologia. Ucebnoe posobie, IzdatelistvoVissei scoli
MVD SSSR, Volgograd, 1978, cap. 1. p. 29.

24 E. Rosinskaia, Poniatie i structura sudebnoi expertologii Lectia, Universitet Ministerstva
vnutrennih del S. Peterburg, 16 mai 2019.

V. Bolisaia sovietscaia enciclopedia, Tretie Izdanie Moscva. 1975 . p. 8.
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a notiunilor aplicabile in toate specialititile de expertiza judiciard, nu numai in cea
criminalistica:

1. Definirea notiunilor de ,,expertiza criminalistica” si ,,expertiza judiciara”,
»,examinare de specialitate”, ,,expert criminalist”, ,,expert tehnic”, ,,expert judiciar”,
»specialist”;

2. Teoria despre obiectele expertizei;

Teoria despre subiectii expertizei judiciare;

Sarcinile expertizei judiciare;

Metodologia generald de efectuare a expertizelor judiciare;

Metodicile de expertiza judiciara;

Teoria infrastructurii activitatii de expertiza judiciara etc.

fn lucrarea de fatd, facem un efort de a aduna materialul factologic existent si,

A

A

nu in ultimul rnd, incercam sistematizarea si completarea acestuia, in sensul
elaborarii notiunilor generale aplicabile tuturor specialitatilor de expertiza judiciara,
a metodelor de cunoastere utilizate de expertii judiciari, a cerintelor fatd de obiectele
de examinat, sarcinilor, aspectelor de comunicare cu organele judiciare in procesul
efectudrii expertizei. Un accent aparte vom pune pe problemele ce tin de segmentul
gnoseologic si psihologic 1n activitatea de expertiza judiciard, conturind cerinte fata
de personalitatea expertului judiciar etc.

Toate aceste aspecte vor fi studiate si analizate prin prisma legaturii cu
procesul judiciar; vom incerca si gisim traséturile comune stipulate in diverse
legislatii, astfel incat, combinandu-le cu cerintele stiintifice, sd le conturdm in teze
moderne, utile atdt in plan teoretic, cat si practic. Cu titlu de contribufie, ne
propunem si elabordm conceptul de formare a expertului judiciar si algoritmele de
actiune atit pentru ordonatori, cit pentru expertii judiciari, in aspect general,
indiferent de specialitatea de expertiza judiciard, pentru a contura un concept
specific de cunostinte integrate.

Concluzii:

Astfel, in aceastd parte a lucrarii am reusit sa identificim o formulare noud a
termenului de expertizd judiciard si sd deducem trasdturile specifice acestel
activitati, avand in vedere viteza cu care expertiza criminalisticd patrunde in toate
sferele de activitate ale procesului judiciar si nu mai corespunde cerintelor inaintate:

1. Expertiza judiciara se prezinti ca un mijloc de proba prin care, in baza unei
cercetari metodice, folosind procedee stiintifice, expertul aduce la cunostinta
organului care l-a Tmputernicit concluzii motivate stiintific cu privire la faptele
pentru a céror elucidare sunt necesare cunostinte specializate (sau speciale). in
legétura cu aceasta, cercetarile pe care le efectueaza expertul judiciar, precum si
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raportarea rezultatelor (raportul de expertizi) sunt ,,ghidate” nu numai stiintific, dar
si procesual.

2. Pentru prima data, au fost elaborate si sistematizate trasaturile specifice
expertizei judiciare:

a. Cercetarile se fac doar in cazul cand in procesul judiciar apar probleme care
nu pot fi solutionate altfel decat prin aplicarea cunostintelor speciale (specializate),
despre care organul judiciar emite act ordonator de dispunere a expertizei judiciare;

b. Cercetarile sunt ficute numai asupra obiectelor aflate in legaturd cu cauza
investigatd, indicate in actul ordonator;

c. Modul de actiune si responsabilitdtile expertului judiciar in procesul
efectudrii expertizei judiciare este reglementat atit procesual, cat si metodic;

d. Mersul examindrilor, rezultatele obtinute si concluziile formulate in baza
lor la intrebdrile expuse in actul ordonator sunt raportate ordonatorului (doar
ordonatorutui) printr-un act, structura si continutul cdruia se reglementeaza strict de
catre legea procesuala.

1.2. Diferenta dintre expertizele judiciare si alte tipuri de expertize

Am ales sa introducem aceste precizari privind deosebirile dintre expetrtiza
judiciara si alte tipuri de expertize din acele considerente pe care le inregistrim in
practica uzuald a activititii de expertizd judiciard, referitoare la confundarea
expertizei judiciare cu multe indeletniciri, precum si la consecin{ele negative care
decurg din aceasta.

Este regretabil faptul ca printre factorii de decizie din fara noastrd (Republica
Moldova) si chiar printre expertii judiciari, sunt situatii cand se opereaza in mod
neadecvat cu notiunile de ,,expertiza judiciard”, ,,expert”, ,.expert judiciar”, ,.exper-
tiza”, ,,cercetare” etc. De mentionat cd lucrurile date influenteazi negativ Intelegerea
corectd a activitatilor respective si duc la confuzii legate de aprecierea statutului
procesual al executorului actiunii.

Pentru inceput trebuie sa clarificdm notiunile de ,,expertiza criminalistica” si
,expertizd judiciard” cu care vom opera in continuare, acestea reiesind din
complexitatea stiin{ifici a problemei si reflectarea practica. In ' lucrarile sale
stiintifice, Emilian Stancu mentioneaza faptul ca ,,expertiza criminalistica face parte
din categoria mai largd a expertizelor judiciare ce constituie un mijloc de proba

b4

(...y"*. Notiunea de ,.expertizd criminalisticd” este strans legatd de stiinfa-mamd,

26 E, Stancu, op. cit., 2015, p. 387.
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criminalistica. In sustinerea celor expuse de profesorul Sorin Alimoreanu in mai
multe lucrari stiintifice si note de curs ale domniei sale, dedicate studiului despre
expertiza criminalistica - ,,Complexitatea crescanda a infaptuirii actului de justifie
determina tot mai frecvent concursul unor specialisti, chiar §i atunci cand organul
judiciar are unele cunostinte din domeniul respectiv, fiind insd necesard o parere
fundamentati pe temeinice constatiri cu caracter stiin{ific”?’ - constatim ci stiintele
utilizate in procesul judiciar, in sensul expus, au depasit criminalistica §i medicina
legald, primar utilizate pentru descoperirea crimelor. In acelasi timp, observam o
extindere a zonei de aplicare a cunostintelor specializate, mult mai largd decét aria
infractionala. Reputatul profesor Emilian Stancu mentioneazi: ,,Numarul specia-
ligtilor la care se apeleaza pentru lamurirea unor probleme cu semnificatie juridicad
intr-o cauzi este foarte larg, practic neexistdnd domeniu al cunostinelor umane care
sa nu fie implicat mai mult sau mai putin in aceasta activitate”?®, Acelasi lucru a fost
mentionat de reprezentantul Institutului de Criminalistica al Jandarmeriei franceze
la Conferinta practicienilor si expertilor europeni cu tema ,Proba stiintificd in
materie penald”, organizatd de Ministerul de Justitie al Frantei la Lyon, in perioada
15-16 octombrie 2008, care a atras atentia asupra complexitétii infractiunilor
inregistrate in ultima vreme si care ,,implicd adesea utilizarea unor servicii de
expertizi din cele mai variate domenii. Astfel, magistratii trebuie sd aiba posibi-
litatea de a accede la toatd gama de exper{i™®.

Observim c¢i uneori cunostintele unui specialist sunt utilizate inclusiv In
materie civild si pentru alte clarificari ale situatilor extrajudiciare. Prin urmare,
actorii implicati in procesele descrise utilizeaza termenul de expertiza ori cercetare
de specialitate foarte frecvent. Este adevarat cd foarte rar se intrd in esenta acestei
expertize ori examindri de specialitate. Ar fi logic ca expertizele/examindrile de
specialitate sa fie grupate in functie de anumite criterii. Spre exemplu, in legislatia
Republicii Moldova gisim o diferentiere a expertizei judiciare de cea extrajudiciara
in raport cu tipul procesului in care este utilizatd, judiciar ori in afara acestuia:
,.Expertiza extrajudiciard se realizeaza in afara unui proces judiciar §i presupune
efectuarea unor cercetari metodice, cu aplicarea de cunostinte speciale si procedee
tehnico-stiintifice, pentru formularea unor concluzii argumentate cu privire la
anumite fapte, circumstante, obiecte materiale, fenomene si procese, corpul si

27'S. Alamoreanu, op. cit. 2017, p. 29.

2 E. Stancu, Tratat de criminalisticd, Universitatea din Bucuresti, 1981, pp. 43-45 si Ciobanu P.,
Stancu E. Criminalisticd. Tehnica criminalistica. Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 18.
¥ A, Lazar sa, O privire in viitor: fendinfele investigatiei criminalistice, pe
http://old.mpublic.ro/jurisprudenta’

publicatii/tendinte.pdf, 2008 (accesat la 03 marte 2021 si ulterior).
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psihicul uman™°, Pentru comparatie, prezentim prevederile referitoare la expertiza
judiciard din acelagi act normativ: ,JExpertizd judiciara - activitate de cercetare
stiintifico-practicd efectuata in cadrul procesului civil, i:)enal sau contraventional
(denumit in continuare proces judiciar) in scopul identificarii adevérului, prin
efectuarea unor cercetiri metodice, cu aplicarea de cunostinte speciale si procedee
tehnico-stiintifice pentru formularea unor concluzii argumentate cu privire la
anumite fapte, circumstante, obiecte materiale, fenomene si procese, corpul si
psihicul uman ce pot servi drept probe intr-un proces judiciar™’.

Astfel, dupa cum vedem, singura deosebire dintre aceste doud definitii ale
activititilor de expertiza judiciara si extrajudiciara este procesul in care se utilizeaza.
Considerim ci, in sensul intelegerii notiunilor discutate, aceasta clasificare este una
destul de reusitd, fiind bazatd pe deosebirea esentiala dintre expertiza judiciard si
cea extrajudiciard. In legislatia roméina gisim ceva similar: ,Expertiza tehnicd
efectuatd din dispozitia organelor de urmarire penala, a instantelor judecatoresti sau
a altor organe cu atributii jurisdictionale, de catre expertul sau specialistul numit de
acestea, in vederea ldmuririi unor fapte sau imprejurdri ale cauzei, constituie
expertizd tehnica judiciard” si respectiv: ,Expertiza tehnicd efectuatd la cererea
persoanelor fizice sau juridice constituie expértizd tehnica extrajudiciari.”?

De mentionat ci, in legislatia romind, expertiza criminalistica este regle-
mentatd separat de expertiza tehnicd judiciara si extrajudiciard, iar o explicatie a
acestei activitafi in lege lipseste. Ea poate fi dedusa din prevederile art. 1 §i 2 ale
Ordonantei nr. 75 din 24 august 2000°*. In acelasi timp, expertiza criminalistica este
foarte clar definitd ca o ,,activitate de cercetare stiintificd a urmelor si altor mijloace
materiale de probd in scopul identificarii persoanelor, animalelor, plantelor,
obiectelor, substantelor sau fenomenelor, al determindrii anumitor insusiri ori
schimbari intervenite in continutul, structura, forma ori aspectul lor”34,

In sens stiintific, gisim opinii diferite referitoare la expertiza criminalisticd,
unele contestdnd autonomia acesteia in calitate de mijloc de probd, pe motive de
utilizare a diverselor cunostinte, de multe ori departate de criminalisticd, pentru
solutionarea obiectivelor inaintate.

30 Iegea R. Moldova nr. 68 din 2016 cu privire la expertiza judiciard si statutul expertului judiciar,
art. 19, alin. (3).

31 Ibidem, art. 2.

32 Ordonama Guverrauhad Romaniei nr. 2 din 21 ianuarie 2000 cit., art. 2 si 3.

33 Ordonarga Gunvervawiui Romsdiei nr. 73 din 24 august 2000 cit.

S, Alamoreama. cp. cw- 2017, p. 33.
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Din punctul acesta de vedere, ne raliem pérerii despre expertiza criminalisticd
drept cea care s-a consolidat mai mult din considerente traditionale, fiind utilizatd in
scopul descoperirii crimelor. In practica, intdlnim situatii cand expertiza crimi-
nalisticd, in sensul traditional, se utilizeaza pe larg la clarificarea problemelor de
naturd stiintificd in procesele civile (ex. expertiza graficd, expertiza tehnica a
documentelor).

Dacd analizdm lucrari ale cercetdtorilor dreptului civil, observim ca
cercetatorii recunosc rolul pe care il ocupd expertizele criminalistice in solutionarea
unor situatii de fapt tipice procesului civil, in care ,,metodele criminalistice sunt tot
atét de utile ca si in procesul penal™>.

Astfel, concludem ci notiunea de ,,expertiza judiciard” cuprinde un aspect
foarte larg de activititi de expertiza la care se apeleaza in procesul judiciar pentru a
obtine o opinie stiintificd cu referire la solutionarea problemelor care necesitd
cunostinte de specialitate: 1. Expertiza criminalistic; 2. Expertiza tehnicd judiciara;
3. Expertiza medico-legali®s.

Dacid analizim legislatiile de procedurd din alte state (ex. Republica
Moldova), termenul ,expertizd criminalisticd” nu este utilizat, in actele date
operandu-se cu cel de expertizi judiciard®’, desi fati de expert sintagma de
,judiciar” nu se utilizeazd ntotdeauna. Considerdam cd expansiunea expertizei
criminalistice, in sensul utilizirii stiintelor naturale cu caracter fizico-chimic,
economic, ingineresc etc., in scopuri de diagnosticare, identificare, solufionare a
sarcinilor situationale etc. a generat o astfel de abordare.

Fara a intra in detalii, putem considera ca toate expertizele efectuate intr-un
proces judiciar sunt expertize judiciare; in functie de domeniul de cunostinte
solicitat pentru solutionarea obiectivelor, acestea capidtd denumirea respectiva:
criminalisticd, medico-legala etc.

Problema clasificarii expertizelor judiciare va fi expusa in continuare, acum
facem doar precizarile de rigoare pentru facilitarea expunerii ulterioare.

Avand in vedere cele expuse, in planul teoretic al expertizei judiciare si de
operare in practicd, se impune si le Intelegem si sa le utilizim dupa sensul pe care
il poartd in sine aceste notiuni: In caz contrar, riscim si credm confuzii in

35 1. Stoenescu, S. Zilberstein, Drept procesual civil - Teoria generald, Ed. Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1977, p. 400; V. M. Ciobanu, Trarat teoretic §i practic de procedurd civild, vol. 11,
Ed. National, Bucuresti, 1997, pp. 206-207.

3 Ordonanta Guvernului Romdniei nr, 1 din 20 ianuarie 2000, cit. art.7, 9; Norme procedurale din
25 mai 2000, art.1.

37 Cod procedurd penald Republica Moldova, art. 88, 142.



42 Expertiza judiciard

acceptiunea lor stiintifica si chiar procesual penald. Pentru organul judiciar este
dificil sa se orienteze in toate aspectele specifice pentru fiecare nofiune de
expertizi - judiciard, criminalisticd, tehnicd judiciard, medico-legala etc. - atét in
plan stiintific, cét si in plan procesual. Care ar fi problema diferentierii in atitea
feluri a activititilor de cercetare stiintificd destinata necesitatilor procesului judiciar,
incat sa existe diferite norme, proceduri, abordari de aplicare?

Am considerat necesar sa includem expertiza extrajudiciara in aceeasi clasd
cu expertiza tehnica judiciard pentru a nu o lasa in afara constructiei propuse, luind
in calcul comunitatea acestor specialititi de expertizd, avand diferente doar in sens
procesual. O atare lamurire se impune, avind In vedere activitatea de cercetare
desfasurati in continuare, pentru a face echivalarea notiunilor utilizate in legislatiile
diferitelor state, cit si din punct de vedere al completarii stiintei expertologice la
acest compartiment.

Asadar, legatura intre notiunile discutate poate fi prezentatd in modul urmator:

expertiza
judiciara

expertiza
criminalistica

expertiza
expertiza . ; tehnics
medico-legali Jjudiciaril
extrajudiciara

Figura nr. 2. Prezentarea grafica a legdaturii expertizel judiciare cu expertiza criminalisticd,
expertiza medico-legald, expertiza tehnicd judiciard si expertiza extrajudiciard

el de concept al structurdrii componentelor expertizei judiciare explica

exact si 1001c pozitia expertizei judiciare ca notiune generata din stiinta crimina-

listicii care intruneste in sine expertizele clasice - medico-legala si criminalis-

ticd - investite istoric cu functii de aflare a adevarului stiintific, menite sd ofere




